En la ciudad de Rosario, a los 29 dias del mes de Agosto de 2016, siendo las
14,00 horas, se reune en Sesion Ordinaria el Honorable Consejo Directivo de la
Facultad de Derecho, presidido por el Sr. Decano Dr. Marcelo Vedrovnik. Se
encuentran presentes los siguientes Consejeros Docentes: Dres. Juan José
Bentolila, Solange Delannoy, Luis Facciano, Ana Clara Manassero, Andrea
Straziuso, Victor Moloeznik, Andrea Meroi y Adriana Taller. Se encuentra
presente la Consejera No Docente: Dra. Maria Inés Popolo. ElI Consejero
Graduado: Dr. Sebastian Pucciariello. Los Consejeros Estudiantiles: Sres.
Guido Fossatti, Gabriela Menegozzi, Martina Dotto, Pablo Bartomioli, Federico
Chiavazza, Cristian Fdel, Vanesa Di Bene y Franco Distéfano. Antes de
comenzar con el tratamiento del Orden del Dia, el Sr. Decano toma la palabra y
solicita hacer un minuto de silencio por la alumna Dolores Demarchi que
falleci6 el sabado 27 del corriente en un accidente automovilistico. Por
Secretaria de Consejo se da inicio al tratamiento del Orden del Dia: Pto. N° 1.-
Consideracion de Acta N° 241 de la Sesion del dia 08/08/2016. Respecto a
la misma la Consejera Dotto hace una observacion relativa al punto nimero 7
del Orden del Dia de dicha Sesién de Consejo: Reglamento de Ayudantias
Estudiantiles, precisamente al articulo 8 inciso b, entiende deberia aclararse
gue la presencia del ayudante alumno debe ser por lo menos en dos mesas
examinadoras; que pueden ser de alumnos regulares y/o de turno libre,
indistintamente, como se dispuso en el despacho que resultd aprobado. Por
Secretaria se informa que ese es el sentido que se intenté plasmar en el Acta,
por lo que se toma en consideracion la observacion para realizar la aclaracion
en la misma y seguidamente se la da por aprobada. Pto. N° 2.-
Consideracion de Licencias. Se encuentran en uso de licencia los
Consejeros Docentes Alejandra Verdondoni y Gustavo Franceschetti. En
reemplazo del Dr. Franceschetti se encuentra la Consejera Suplente Ana Clara
Manassero. Pto. N° 3.- Titulos. Grado: Abogacia: Aparicio, Celeste Noemi;

Augsburger, Maria Emilia; Aymo, Carolina Judith; Batistelli, Nadina; Benitez,



Danyi Laura; Bergonzoni, Maria Paula; Bogado, Daiana Belén; Borda, Janina
Ornella; Bordi, Débora Tatiana; Carcamo, Ayelén Analia; Coradello, Maria
Delfina; Dato, Andrés; Felitti Alva, Matias Ezequiel; Garin, Andrés; Gonzélez,
Julieta Belén; Isaack, Sharon; Kearney, Marcos; Mondino, Luis Maria; Ojeda,
Hugo Omar; Pacilio, Julia; Peralta, Lorena Isabel; Roman, Victoria; Soto, Maria
del Milagro; Testaseca, Maria Celeste; Torressi, Maria Eugenia; Vidal, Franco
Horacio, Bachiller Universitario en Derecho: Aguirre, Inés; Belloc, Marina;
Fernandez, lanara Belén; Olivares, Elisabet Susana; Pedernera, Natalia
Raquel; Rossi, Rodrigo Elias; Vignale, Maria Victoria; Zacchino, Anahi.
Bachiller Universitario: del Pino, Marisa Veronica; Escobar Sejas, Ana
Victoria; Fernandez, lanara Belén; Fiorito Salas, Lucia Esperanza; Garcia de la
Cruz, Sofia; Obregon, Augusto Maximiliano; Pedernera, Natalia Raquel;
Salomon, Débora; Zacchino, Anahi. Posgrado: Especialista en Derecho de
Familia: Caraballo, Carlos Oscar; Dell' Antonio, Natalia Vanesa; Vargas, Yanire
Maria, Especialista en Derecho Penal: Mené, Matias; Segundo, Pablo Miguel
Ceferino. Resol. N° 957/16: Rectificatoria de Resol. C.D.N° 275/16 y Resol. N°
513/16 dejando debidamente aclarado el nombre de la egresada Castagno
Marzuco, Guillermina del Pilar. Pto. N° 4.- Informe Sr. Decano. El Sr. Decano
informa que durante los dias 24 a 26 de Agosto la Facultad participd de la
Competencia Interuniversitaria de Derechos Humanos que se llevo a cabo en la
ciudad de La Plata. Que en representacion de nuestra Facultad fueron dos
alumnas que resultaron ganadoras en la pre-seleccion interna Virginia Ramello
y Antonella Roggi junto con el Dr. Franco Gatti, Coordinador del equipo. La
Facultad obtuvo el 3er puesto con 94,75 puntos. Seguidamente, felicita e invita
a los participantes a contar su experiencia, quienes exponen brevemente sobre
su participacion. Pto. N° 5.- Renuncias y jubilaciones Docentes. Expte. N°
2692/16: Resol. N° 790/16. Proponer la contratacion de la docente jubilada Dra.
Matilde Bruera a partir del 01 de Julio al 31 de diciembre de 2016 en el cargo
de Profesora Titular -dedicacién simple- contratada en la asignatura “Derecho
Penal 1. Expte. N° 3146/16: Resol. N° 842/16. Proponer la contratacién de la
docente jubilada Dra. Araceli Diaz a partir del 01 de Agosto de 2016 al 31 de
diciembre de 2016 en un cargo de Profesora Titular -dedicacién exclusiva-
contratada en la Catedra "Seminario”. Se aprueban sin objeciones. Pto. 6.-
Ad-Referéndum. Resol. N° 951/16: Designar a partir del 1 de agosto del 2016



al Dr. Miguel Alberto Carrillo Bascary en un cargo de Profesor Titular -
dedicacion simple- interino en la asignatura “Derecho Constitucional II”.
Designar a partir del 1 de agosto al Dr. Hugo Jacinto Bufarini en un cargo de
Profesor Adjunto -dedicacion simple- reemplazante del Dr. Miguel A. Carrillo
Bascary en la asignatura “Derecho Constitucional II”. Resol. N° 966/16: Adherir
a los actos conmemorativos en homenaje por la tragedia de calle Salta 2141
ocurrida el 6 de agosto del afio 2013. Resol. N° 969/16: Auspiciar el “Pre
Congreso Latinoamericano de Nifiez, Adolescencia y Familia Provincia de
Santa Fe (Rosario)” a llevarse a cabo el 12 de agosto del 2016. Resol. N°
1007/16: Declarar de Interés Académico el “XllI Congreso de Derecho Politico:
Estado Constitucional, Pluralismo e Inclusién. A doscientos afios de la
Declaracion de la Independencia” a realizarse en la Facultad de Derecho los
dias 22 y 23 de septiembre. Resol. N° 1009/16: Expte. N° 3063/16: Declarar de
Interés Académico el “Xlll Congreso Nacional de Derecho” a celebrarse los
dias 15 y 16 de septiembre del 2016 en la ciudad de Corrientes. Sin
objeciones se aprueban. Pto. N° 7.- Despachos de Comisién Académicay
Comision Administrativa. Expte. N° 85.699/1 y agrs.: Concurso Derecho
Procesal Il — Vista de la Comision Asesora sobre Impugnacion presentada por
el aspirante Sebastian Narvaja. Con respecto a este expediente, el presidente
de la Comision Académica Dr. Juan José Bentolila informa que se emitid un
despacho uUnico del cual da lectura: Concurso de Derecho Procesal I, la
Comision Académica decide elevarlo a Asesoria Juridica para que emita su
dictamen. Se somete a votacion y se aprueba por mayoria del despacho
con la abstencion del Consejero Moloeznik. Expte. N° 81.941 y agrs.:
Concurso Derecho Comercial | — Dictamen Asesoria Juridica sobre
Impugnacion presentada por el aspirante Fabian Pérez. Continua informando
gue en relacion al concurso de Derecho Comercial I, en la Comision Académica

se presentaron dos despachos: el despacho N° 1: Rechazar la impugnacion

deducida por Fabidn Pérez por improcedente; aprobar el dictamen vy
ampliacion emitidos por unanimidad por la Comision Asesora de Concursos y
proponer al Consejo Superior la designacion de los docentes correspondientes:
Andrés Sanchez Herrero y Luciana Paula Martinez, firmado por los consejeros:
Popolo, Taller, Franceschetti, Facciano, Verdondoni, Manassero, Bentolila y

Delannoy. Despacho N° 2: Hacer lugar a la impugnacion interpuesta por el




abogado Fabian Pérez y dejar sin efecto el concurso, firmado por los
consejeros: Bartomioli, Dotto, Menegozzi. La consejera Taller fundamenta la
votacion del primer despacho y explicita el porqué del rechazo a la
impugnacion. La Ordenanza N° 525 dice concretamente que los dictamenes de
la Comision Asesora de Concursos pueden ser impugnados toda vez que de
ellos surja una arbitrariedad manifiesta por parte del accionar de la Comisién,
es decir, que el dictamen muestre como vicio, como irregularidad, una
arbitrariedad en su contenido o por vicios en el procedimiento de forma. Vicio
en el procedimiento de forma no ha habido. El expediente de Concurso se
tramité con regularidad y sin ningun tipo de observaciones y de la lectura que
se hizo del dictamen y ampliacion de la Comisién Asesora y luego del
dictamen de Asesoria Juridica, el dictamen se encuentra debidamente fundado.
Uno habla de arbitrariedad manifiesta cuando no puede llegar a conocer cuéles
son las razones que indujeron, en este caso a la Comision Asesora, a
establecer ese orden de mérito. De la lectura del primer dictamen aparece
como escueta la fundamentacion dada, en pocos renglones, pero la sencillez o
las pocas palabras utilizadas en la medida en que al 6rgano que tiene que
tomar la decision, le permite conocer el iter psicolégico o el camino seguido por
los miembros de la Comisién Asesora para arribar a ese pronunciamiento, esta
debidamente fundado. Por esas razones, vota el despacho N° 1. Precisamente
los concursos son contiendas en donde los miembros de la Comision Asesora
tienen que optar por varios candidatos propuestos que a su criterio son idéneos
para el cargo. Entonces esto que parece escueto del dictamen que dice que es
improcedente, resulta improcedente en realidad la impugnacion porque no se
advirtié ningun vicio de arbitrariedad. Se somete a votacion: por el despacho
N° 1: 14 votos, por el despacho N° 2: 4 votos. Se aprueba por mayoria el
despacho N° 1. Expte N° 376/16: Consejeros Estudiantiles Rocio Urgo y Guido
Fossatti. Festejos Responsables. La Presidenta de Comision Administrativa
Dra. Adriana Taller explica el proyecto presentado, el mismo plantea la
necesidad de que la Facultad cree un programa de festejos responsables a
través de un programa ya existente en nuestra Facultad, que se llama
Compromiso y Responsabilidad Social Empresarial Derecho RSE UNR. Que
por un despacho de la Comision, se gir6 al Coordinador General de

Compromiso y Responsabilidad Social Dr. Matias De Bueno, quien hizo un



informe. Da lectura del mismo y sugiere tomarlo como despacho. El informe
dice lo siguiente: La educacién es un derecho y por consiguiente una
herramienta de cambio. Es por esto que la Universidad tiene la obligacion de
apelar a educar en la celebracion y promover la alegria de los graduados
dentro de un marco de respeto, convivencia social, consumo responsable y
cuidado del ambiente. Entendemos que debe ser eje de dicho proyecto
educativo: la concientizacién, el cambio cultural de no desperdiciar alimentos
sino donarlos, cuidar el espacio publico, el ambiente y el ahorro de agua. Se
calcula que en cada festejo de cada graduado se desperdician 2 kg. de
alimentos y se arrojan aproximadamente 100 Its. de agua potable para la
limpieza de dicho festejo. A lo largo del afio académico se reciben un promedio
de 250 alumnos, lo que genera anualmente un desaprovechamiento de 25.000
Its. de agua y 500 kg. de alimentos. Si tenemos en cuenta que una persona
consume 2,5 Its. de agua potable diarios para beber y un promedio de 800 g.
de alimentos, el desperdicio producido alcanzaria para darle de beber a una
persona durante 27 afios o a un grupo familiar durante 7 afios, mientras que
alimentaria a una persona durante 2 afios, razones de peso para darle curso a
este proyecto a fin de evitar el desperdicio de comida. En tal sentido, empresas
y organizaciones a través de programas de Responsabilidad Social
Empresaria promueven y llevan a cabo el intercambio de alimentos no
perecederos por kit de cotillén, con el fin del mejoramiento social, econémico y
ambiental. Por lo expuesto, dese curso favorable al Expediente N° 376/16
denominado de “Festejos Responsables”. La Consejera Dotto mociona que el
expediente regrese a Comision Administrativa para su tratamiento, porque es el
procedimiento que se habia acordado en la Ultima reunion de Comisién. Toma
la palabra el Consejero Fossatti quien manifiesta su interés en que se lleve
adelante el Proyecto para poder implementarlo a la brevedad. Lo cual es
posible, y prueba de ello es que en otras universidades ya se esta
implementando, por lo que no habria inconveniente en aplicarlo en nuestra
Facultad. Expresa que no solo es bueno por la cantidad de alimentos y agua
que se desperdicia, sino que también facilitaria el trabajo de los no docentes
que tienen que limpiar varias veces la entrada de la Facultad, ademas de evitar
los accidentes que se pueden ocasionar por la basura que queda en la vereda

e incluso por el mal olor que genera. Sugiere como mocion que sea sometido a



votacion en esta Sesion, tomando como despacho el informe del Coordinador
del Programa, para acelerar la implementacion del proyecto ya que en
Comisién Administrativa hubo unanimidad en ese sentido al tratar el tema. El
Consejero Bartomioli apoya la mocion de la Consejera Dotto y amplia la
argumentacion, insistiendo en que lo correcto para el buen funcionamiento de
las Comisiones, seria respetar lo acordado en la ultima reunion, que en cada
Comision ya sea Académica o Administrativa, se elaboren los despachos y
sean presentados hasta la mafana del viernes previo a la reunién de Consejo
en Secretaria. Insiste para respetar el correcto funcionamiento, propone que
con el informe del Coordinador del Programa, el expediente vuelva a Comisién,
se elabore el despacho y finalmente regrese al Consejo para su tratamiento. Se
someten a votacion las dos mociones. Mocion N° 1: Que el expediente vuelva a
Comision Académica. Mocion N° 2: Que se pase a votacion el proyecto,
tomando como despacho el informe del Coordinador del Programa, Dr. De
Bueno. Por la mocion N° 1: 3 votos, por la mocion N° 2: 15 votos. Se
aprueba por mayoria la mocion N° 2 y se procede a la votacion del
Proyecto resultando el mismo aprobado por unanimidad. Pto. N° 8.-
Adscripciones. Expte. N° 2334/16: Designacion de Jurado al trabajo
Monografico de la Abg. Maria Alejandra Capolongo en la asignatura “Derecho
Civil V7, designando a los Dres. Ricardo Dutto, Adriana Krasnow y Rosana Di
Tullio. Expte. N° 2403/16: Designacién de Jurado al trabajo Monografico de la
Abg. Flavia Carrieri en la asignatura “Consultorio Juridico”, designando a los
Dres. Mario Armas, Silvina Rizzo y Luciano Battcock. Expte. N° 2521/16:
Designacion de Jurado al trabajo Monografico de la Abg. Natalia Micaela
Rodriguez en la asignatura “Derecho Civil I”, designando a los Dres. Javier
Facco, Mariana Azpeita y Maximiliano Rodriguez. Expte. N° 2598/16:
Designacion de Jurado al trabajo Monogréfico del Abg. Diego Alejandro Lo
Giudice en la asignatura “Derecho Civil 1I”, designando a los Dres. Roberto
Véazquez Ferreyra, Maximiliano Cossari y Ezequiel Zabale. Expte. N° 2607/16:
Designacion de Jurado al trabajo Monogréfico de la Abg. Guillermina Almada
en la asignatura “Derecho Procesal I”, designando a los Dres. Carlos Carbone,
Daniel Acosta y Roberto Perez Cascella. Expte. N° 2776/16: Designacion de
Jurado al trabajo Monografico del Abg. Dario Victtore en la asignatura

“Introduccion al Derecho”, designando a los Dres. Mario Chaumet, Alejandro



Menicocci y Juan José Bentolila. Expte. N° 97416: Designacion de Jurado al
trabajo Monogréfico del Abg. Carlos Abrach en la asignatura “Derecho
Constitucional 1", designando a los Dres. Maximiliano Toricelli, Ivan Kvasina y
Luis Ayuso. Expte. N° 2879/16: Promueve a la categoria de adscripto al Dr.
Gaston Alejandro Médici en la asignatura “Derecho Ambiental” con calificacion
10 (diez). Expte. N° 3074/16: Promueve a la categoria de adscripto al Dr.
Federico Cedro en la asignatura “Derecho Internacional PuUblico” con
calificacion 9 (nueve). Se aprueban con las abstenciones de los Consejeros
Bentolila y Facciano respecto a los Exptes. N°2776/16 y N°2879/16
respectivamente. Pto. N° 9.- Secretaria Académica: Materias electivas
propuestas afio 2017. El Secretario Académico da lectura de las mismas y su
correspondiente dictamen el que se transcribe a continuacion de cada materia.
Expte. N° 2375/16: Derecho de la Salud y Bioderecho, Prof. Ciuro. Dictamen:
Del andlisis de las constancias aportadas por el Dr. Miguel Ciuro Caldani esta
Secretaria Académica considera que la materia propuesta cumple con la
Reglamentacién vigente en relacion a las materias electivas conforme al Plan
2012. En consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la asignatura
“Derecho de la Salud y Bioderecho”. Expte. N° 2652/16: Derecho Financiero
Municipal, Prof. Mas Varela. Dictamen: Del andlisis de las constancias
aportadas por el Dr. Sergio Mas Varela esta Secretaria Académica considera
gue la materia propuesta cumple con la Reglamentacion vigente en relacién a
las materias electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a
favor de admitir a la asignatura “Derecho Financiero Municipal”. Expte. N°
2576/16: Derecho Internacional de los Derechos Humanos, Prof. Lotti.
Dictamen: Del analisis de las constancias aportadas por la Dra. Maria de los
Milagros Lotti esta Secretaria Académica considera que la materia propuesta
cumple con la Reglamentacion vigente en relacion a las materias electivas
conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la
asignatura “Derecho Internacional de los Derechos Humanos”. Expte. N°
2595/16: Acceso a la Justicia, Prof. Delannoy. Dictamen: Del andlisis de las
constancias aportadas por la Dra. Solange Delannoy esta Secretaria
Académica considera que la materia propuesta cumple con la Reglamentacion
vigente en relacion a las materias electivas conforme al Plan 2012. En

consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la asignatura “Acceso a la



Justicia”. Expte. N° 2618/16: Negociacion y Mediacion, Prof. Jaef. Dictamen:
Del andlisis de las constancias aportadas por el Dr. Victor Jorge Jaef esta
Secretaria Académica considera que la materia propuesta cumple con la
Reglamentacion vigente en relacién a las materias electivas conforme al Plan
2012. En consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la asignatura
“Negociacién y Mediacion”. Expte. N° 2608/16: Derechos Intelectuales, Prof.
Araya. Dictamen: Del andlisis de las constancias aportadas por el Dr. Miguel
Araya esta Secretaria Académica considera que la materia propuesta cumple
con la Reglamentacion vigente en relacion a las materias electivas conforme al
Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la asignatura
“Derechos Intelectuales”. Expte. N° 2551/16: Derecho Ambiental Cat. A, Prof.
Tripelli. Dictamen: Del analisis de las constancias aportadas por la Dra. Adriana
Tripelli esta Secretaria Académica considera que la materia propuesta cumple
con la Reglamentacion vigente en relacidén a las materias electivas conforme al
Plan 2012. Solamente deberd adecuarse la materia correlativa. Atento que
Derecho Ambiental es ofertada por dos catedras, las dos deberan tener la
misma materia correlativa. Esta adecuacion ya se efectud para la propuesta del
afo 2016. Por lo tanto, deberd establecerse como correlativa la materia
Derecho Procesal I. En consecuencia, con la salvedad de la materia correlativa
a favor de admitir a la asignatura “Derecho Ambiental”, catedra “A”. Expte. N°
2563/16: Derecho Ambiental Cat. B, Prof. Arcocha. Dictamen: Del analisis de
las constancias aportadas por el Dr. Carlos Enrique Arcocha esta Secretaria
Académica considera que la materia propuesta cumple con la Reglamentacion
vigente en relacién a las materias electivas conforme al Plan 2012. En
consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la asignatura “Derecho
Ambiental Cat. B”. Expte. N° 2599/16: Derecho Procesal Constitucional y
Transnacional, Prof. Vifials. Dictamen: Del analisis de las constancias
aportadas por el Dr. Fernando Vifials esta Secretaria Académica considera que
la materia propuesta cumple con la Reglamentacion vigente en relacion a las
materias electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a
favor de admitir a la asignatura “Derecho Procesal Constitucional y
Transnacional”. Expte. N° 2623/16: Fundamentos de la Préactica Profesional,
Prof. Aseff. Dictamen: Del analisis de las constancias aportadas por la Dra.

Lucia Aseff esta Secretaria Académica considera que la materia propuesta



cumple con la Reglamentacién vigente en relacién a las materias electivas
conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la
asignatura “Fundamentos de la Préactica Profesional’. Expte. N° 2586/16:
Derecho de la Vejez, Prof. Dabove. Dictamen: Del andlisis de las constancias
aportadas por la Dra. Maria Isolina Dabove esta Secretaria Académica
considera que la materia propuesta cumple con la Reglamentacién vigente en
relacion a las materias electivas conforme al Plan 2012. Solamente debera
adecuarse el numero de docentes al maximo 5. En consecuencia quedara
reducido el plantel de docentes a los siguientes: Maria Isolina Dabove,
Marianela Fernandez Oliva, Mariana Isern, Adolfo Prunotto Laborde y Rosana
Di Tullio Budassi (sOlo a estos docentes deberd hacerse la extension de
funciones). En lo demas debera admitirse la materia “Derecho de la Vejez”.
Expte. N° 2556/16: Derecho Cooperativo y Mutual, Prof. Althaus. Dictamen: Del
analisis de las constancias aportadas por el Dr. Alfredo Althaus esta Secretaria
Académica considera que la materia propuesta cumple con la Reglamentacion
vigente en relacion a las materias electivas conforme al Plan 2012. En
consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la asignatura “Derecho
Cooperativo y Mutual”. Expte. N° 2584/16: Contabilidad para Abogados, Prof.
Margueritte. Dictamen: Del andlisis de las constancias aportadas por la Dra.
Monica Margueritte esta Secretaria Académica considera que la materia
propuesta cumple con la Reglamentacién vigente en relaciébn a las materias
electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a favor de
admitir a la asignatura “Contabilidad para Abogados”. Expte. N° 2594/16:
Litigacion Penal, Prof. Superti. Dictamen: Del analisis de las constancias
aportadas por el Dr. Héctor Superti esta Secretaria Académica considera que la
materia propuesta cumple con la Reglamentacion vigente en relacion a las
materias electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a
favor de admitir a la asignatura “Litigacion Penal”. Expte. N° 2585/16: Derecho
de la Integracién Cat. A, Prof. Soto. Dictamen: Del analisis de las constancias
aportadas por el Dr. Alfredo Mario Soto esta Secretaria Académica considera
que la materia propuesta cumple con la Reglamentacién vigente en relacion a
las materias electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a
favor de admitir a la asignatura “Derecho de la Integracion Cat. A”. Expte. N°

2581/16: Historia Constitucional Latinoamericana, Prof. Fernandez. Dictamen:



Del andlisis de las constancias aportadas por el Dr. Ricardo Andrés Fernandez
esta Secretaria Académica considera que la materia propuesta cumple con la
Reglamentacion vigente en relacion a las materias electivas conforme al Plan
2012. En consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la asignatura “Historia
Constitucional Latinoamericana”. Expte. N° 2615/16: Criminologia y Control
Social, Prof. Font. Dictamen: Del andlisis de las constancias aportadas por
Enrigue Andrés Font esta Secretaria Académica considera que la materia
propuesta cumple con la Reglamentacidén vigente en relaciébn a las materias
electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a favor de
admitir a la asignatura “Criminologia y Control Social’. Expte. N° 2628/16:
Derecho de la Seguridad Social, Prof. Boasso. Dictamen: Del andlisis de las
constancias aportadas por el Dr. Jorge Boasso esta Secretaria Académica
considera que la materia propuesta cumple con la Reglamentacion vigente en
relacion a las materias electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se
dictamina a favor de admitir a la asignatura “Derecho de la Seguridad Social”.
Expte. N° 2622/16: Analisis Econdmico del Derecho, Prof. Calcaterra.
Dictamen: Del analisis de las constancias aportadas por la Dra. Gabriela
Calcaterra esta Secretaria Académica considera que la materia propuesta
cumple con la Reglamentacion vigente en relacion a las materias electivas
conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la
asignatura “Analisis Econdmico del Derecho”. Expte. N° 2611/16: Politicas
Pablicas y Juventudes, Prof. Mangione. Dictamen: Del andlisis de las
constancias aportadas por la Dra. Mirta Mangione Muro esta Secretaria
Académica considera que la materia propuesta cumple con la Reglamentacion
vigente en relacion a las materias electivas conforme al Plan 2012. En
consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la asignatura “Politicas
Pablicas y Juventudes”. Expte. N° 2346/16: Derecho de la Educacion, Prof.
Ciuro. Dictamen: Del analisis de las constancias aportadas por el Dr. Miguel
Angel Ciuro Caldani esta Secretaria Académica considera que la materia
propuesta cumple con la Reglamentacion vigente en relacion a las materias
electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a favor de
admitir a la asignatura “Derecho de la Educacién”. Expte. N° 2476/16: Derecho
del Deporte, Prof. Granados. Dictamen: Del analisis de las constancias

aportadas por el Dr. Ernesto |. J. Granados esta Secretaria Académica



considera que la materia propuesta cumple con la Reglamentacién vigente en
relacion a las materias electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se
dictamina a favor de admitir a la asignatura “Derecho del Deporte”. Expte. N°
2593/16: Procedimientos y Procesos Tributarios en la Pcia. de Santa Fe, Prof.
Tozzini. Dictamen: Del andlisis de las constancias aportadas por la Dra.
Gabriela Tozzini esta Secretaria Académica considera que la materia
propuesta cumple con la Reglamentacidén vigente en relacién a las materias
electivas conforme al Plan 2012. Solamente debera adecuarse el numero de
docentes al maximo 5. En consecuencia, quedara reducido el plantel de
docentes a los siguientes: Gabriela |. Tozzini, Marcelo Tassisto, Margarita
Zabalza, Karin Nebel y Santiago Rossi. Expte. N° 3216/16: Defensa del
Consumidor y del Usuario, Prof. Hernandez. Dictamen: Del andlisis de las
constancias aportadas por el Dr. Carlos Hernandez esta Secretaria Académica
considera que la materia propuesta cumple con la Reglamentacién vigente en
relacion a las materias electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se
dictamina a favor de admitir a la asignatura “Defensa del Consumidor y del
Usuario”. Expte. N° 2591/16: Género y Derechos Humanos, Prof. Dabove.
Dictamen: Del andlisis de las constancias aportadas por la Dra. Maria Isolina
Dabove esta Secretaria Académica considera que la materia propuesta cumple
con la Reglamentacion vigente en relacion a las materias electivas conforme al
Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la asignatura
“Género y Derechos Humanos”. Expte. N° 2596/16: De la Problematica Social a
la Problemética Urbana, Prof. Privitera. Dictamen: Del analisis de las
constancias aportadas por la Dra. Eliana Privitera esta Secretaria Académica
considera que la materia propuesta cumple con la Reglamentacién vigente en
relacion a las materias electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se
dictamina a favor de admitir a la asignatura “De la Probleméatica Social a la
Problematica Urbana”. Expte. N° 2582/16: Derecho de la Navegaciéon, Prof.
Lotti. Dictamen: Del andlisis de las constancias aportadas por la Dra. Maria de
los Milagros Lotti esta Secretaria Académica considera que la materia
propuesta cumple con la Reglamentacion vigente en relacion a las materias
electivas conforme al Plan 2012. En consecuencia, se dictamina a favor de
admitir a la asignatura “Derecho de la Navegacion”. Expte. N° 2692/16:

Vulnerabilidad Juridica y Acceso a la Justicia, Prof. Meroi. Dictamen: Del



andlisis de las constancias aportadas por la Dra. Andrea Meroi esta Secretaria
Académica considera que la materia propuesta cumple con la Reglamentacion
vigente en relacibn a las materias electivas conforme al Plan 2012. En
consecuencia, se dictamina a favor de admitir a la asignatura “Vulnerabilidad
Juridica y Acceso a la Justicia”. Expte. N° 2632/16: Derecho de la Integracion
Cat C, Prof. Delannoy. Dictamen: Del andlisis de las constancias aportadas por
la Dra. Solange Delannoy esta Secretaria Académica considera que la materia
propuesta cumple con la Reglamentacién vigente en relaciébn a las materias
electivas conforme al Plan 2012. Solamente deberd adecuarse la materia
correlativa. Atento que Derecho de la Integracion es ofertada por dos catedras
las dos deberan tener la misma materia correlativa. Esta adecuacion ya se
efectud para la propuesta del afio 2016. Por lo tanto, debera establecerse como
correlativa la materia Derecho Internacional Pablico. En consecuencia, con la
salvedad de la materia correlativa se dictamina a favor de admitir a la
asignatura “Derecho de la Integracién”. Se aprueban las materias electivas
con las abstenciones de la Consejera Meroi, respecto al Expediente
N°2629/16 y de la Consejera Delannoy respecto de los Expedientes N°
2595/16 y 2632/16. Pto. N° 10.- Talleres. Expte. N° 2636/16: Homologa Taller
Carolina Vanesa Betbede. Expte. N° 2704/16: Homologa Taller Denise Noeli
Actis. Expte. N° 2853/16: Homologa Taller Lucia Pesce. Expte. N° 2871/16:
Homologa Taller Mdximo de Dios Bindelli. Expte. N° 3045/16: Homologa Taller
Valeria Maria del Carmen Kotynski. Las solicitudes de homologacion de la
materia Taller Optativo de los alumnos mencionados cuentan con los
dictAmenes favorables de la Profesora Titular de la materia, Dra. Andrea Meroi,
los cuales disponen lo siguiente: Atento a la certificacion de actividades que
obra a f.1, considero que corresponde otorgar la homologacion de la asignatura
“Taller Opcional — Area Préctica Judicial”. Sin objeciones, se aprueban. Pto.
N°11.- Homologacién. Expte. N° 1702/16: Solicita homologacién de materias
para el Profesorado en Derecho la alumna Maria Julia Vennera. La alumna
solicita la homologacion de las materias “Pedagogia” y “Didactica y Teoria del
Curriculo”, cuenta con dictamen favorable que aconseja la homologacion de las
docentes titulares de dichas materias y de la Secretaria Técnica de la Escuela
de Ciencias de la Educacion. Se transcribe a continuacion el dictamen firmado

por la Profesora Maria Luz Prados, Secretaria Técnica: Visto la providencia de



las profesoras Maria Silvia Serra y Miriam Mc Loughlin, la Escuela de Ciencias
de la Educacion sugiere otorgar la homologacion total de “Pedagogia” cursada
en el Instituto Olga Cossettini por “Pedagogia” y la homologacion parcial de
“Curriculum y Didactica” debiendo cursar y aprobar parte especifica de
Derecho. Se aprueba sin objeciones. Pto. N° 12.- Posgrado. Expte. N°
3102/16: Designaciéon de Tribunal Evaluador de Tesis Maestria en Derecho
Procesal de la Abg. Giselle Alejandra Calvo, titulada: “Acciones positivas.
Violaciébn de los Principios Constitucionales Garantizados. Crisis de las
funciones de los poderes del Estado y debido proceso”, designando a los Dres.
Jorge Alejandro Amaya (UBA), y Omar Abel Benabentos (UNR), y Guido Aguila
Grados como Miembros Titulares, y al Mg. Claudio Puccinelli (UNR) y el Esp.
Ivan Kvasina (UNR) como Suplentes. Expte. N° 3103/16: Designacion de
Tribunal Evaluador de Tesis Maestria en Derecho Procesal del Abg. Carlos
Mario Ponce Nufiez titulada: “Inconstitucionalidad del proceso de amparo
residual regulado en el Cédigo Procesal Constitucional Peruano”, designando a
los Dres. Jorge Alejandro Amaya (UBA), Omar Abel Benabentos (UNR), y
Guido Aguila Grados como Miembros Titulares, y al Mg. Claudio Puccinelli
(UNR) y el Esp. Ivan Kvasina (UNR) como Suplentes. Sin objeciones, se
aprueban. Pto. N°13.- Expediente Ingresados. Expte. N° 3190/16: EIl Dr. Ariel
Cattaneo, solicita se declare de Interés Académico el “3° Campus Académico
Universitario”. Se dispone el pase a Comision Académica. N° 14.-
Donaciones. Expte. N° 3137/16: Dona libros de su autoria José Fernando
Marquez “Obligaciones Dinerarias en el Cédigo Civil y Comercial. Actualizacion
Monetaria. Intereses” y “Practica y Estrategia. Responsabilidad Civil”. Expte. N°©
3180/16: Donacion de libro de la Abg. Maria Silvina Azurmendi, “Justicia de las
Pequefias Causas”. Expte. N° 3200/16: Donacion de libros del Dr. Luis A.
Facciano “Contratos Agrarios” y “Régimen de Trabajo Agrario”. Donacion de
libro del Dr. Alfredo Soto “Manual de Derecho de la Integracién”. Se aceptan y
se agradecen las donaciones. Antes de finalizar la Sesién, en
conmemoracion al Dia del Abogado, se otorga la palabra a la Consejera mas
antigua del Cuerpo, Dra. Adriana Taller, quien expresa las siguientes palabras:
Hace unos dias lei en un blog en Internet “Abogados adaptados a ti, a tu vida y
a tus necesidades. BORSMAN®, es una firma de abogados con sede en

Valencia, especializada en litigio, y que instaura en Espafia una nueva



generacion de abogados sensibles, directos y cercanos, implicados con los
clientes, comprometidos con los resultados, responsables con tus
circunstancias, coherentes con los tiempos de hoy. Una abogacia profesional,
dindmica y empatica”. Traigo este anuncio a la memoria, porque al homenajear
hoy el dia del abogado me pregunto ¢Eso es lo que se esperan de nosotros,
los hombres de leyes, en un Estado de Derecho, la sociedad actual? ¢Esas
son las cualidades que espera reunamos cada uno de nosotros? Y
seguramente algo de ello si, Porque tanto el sistema legal como el sistema
judicial comienza y termina en el abogado, los hombres de leyes somos
quienes activamos el sistema legal y judicial del pais, y muchas veces cuando
el ejercicio de la profesion se hace de un modo irresponsable o frivolo nuestra
conducta no solo distorsiona estos sistemas sino que en la practica implica un
enorme costo a la sociedad. No esta deméas que recordemos la etimologia de la
palabra, abogado,” defender en juicio por escrito o por palabra” “hablar en favor
de alguien”. ¢En favor de quién? ¢De alguien de la sociedad? De aquella
persona que nos confid sus intereses relevantes: libertad, patrimonio, familia,
honor dignidad, ensefianza, aprendizaje, etc. para que nos hagamos cargo de
ellos de manera profesional, dinAmica y responsable. Yo diria, que nos confia
que intereses relevantes, “intereses sensibles” Nada menos que los derechos
constitucionalizados que le han sido afectado o vulnerados. De alli que muchos
sefalen la relevancia de nuestra actividad, entendiendo que en la defensa de
esos derechos, por la trascendencia de esos intereses cuya defensa nos
confian, su significaciébn desde el punto de vista humano, pone de relieve la
magnitud de nuestro compromiso no solo con el cliente sino con la sociedad y
la justicia. Entonces se habla de la funcién social de nuestra profesién; funcion
social que puede ser vista desde diferentes perspectivas: institucional,
colectiva, individual. Ahora, ¢Ha de ser un objetivo de la abogacia dicha
funcién social? En mi opinion la funcién social es intrinseca al abogado dado
gue trabajamos con el Derecho y el Derecho debe ser una herramienta al
servicio de la sociedad, de la comunidad, aunque naturalmente haya otras
visiones de lo que es el Derecho. Pero como sefiala Carlos Nino “El derecho,
como el aire, esta en todas partes”. El abogado como tal, tiene como funcion la
mejora de ese Derecho. Bien proponiendo cambios, informando en la

regulacion y en la creacion de la norma, o siendo el agente esencial de aquello



gue lhering identificaba como "la lucha por el derecho". El profesor Ciuro en
una entrevista para la UBA sefialaba y lo comparto que “urge recuperar para el
jurista la habilidad para la elaboracion de normas de diverso tipo —
constitucionales, de tratados, legales, de sentencias, administrativas,
contractuales, etc. — teniendo en cuenta la necesidad de considerar las bases
cientificas y las posibilidades técnicas y aprovechando las perspectivas de
comprension que otorga la teoria trialista del mundo juridico. Los juristas del
siglo XIX, como Alberdi y Vélez Sarsfield, tenian capacidades de elaboracién
de normas de las que hoy los abogados, demasiado centrados en el ambito
tribunalicio, suelen carecer”, Estas palabras de nuestro maestro me llama a la
reflexion que no solo debemos capacitar a abogados litigantes, sino que la
vision de nuestra Facultad debe ser mas amplia. De ahi la importancia de la
profesion del abogado, cuya buena preparacion y desempefio, es una
responsabilidad compartida; responsabilidad de la Facultad desde Ila
ensefianza, y la capacitacion en el grado y desde la profesionalizacion y
especializacion en el posgrado. Somos responsables del proceso de formacién
del abogado y esa responsabilidad es compartida por las autoridades Decano,
Consejo Directivo todos los claustros, los docentes, los no docentes, los
estudiantes, los graduados. La calidad y el contenido de la ensefianza depende
de todos nosotros y de esta dependera el abogado que formemos. Formacion y
capacitacion no solo a través de la norma, a la que hay que conocer
profundamente, sino en referencia a la realidad social y a los valores, porque
el abogado que no conoce la realidad social y los valores seguramente tendra
dificultades para comprender las normas. De ahi entonces, que la educacién
universitaria en la formacion del abogado debe sumergirlo en la complejidad de
los casos, de la vida plena, en la que los abogados han de desempefiarse. Y
vuelvo a citar al Profesor Ciuro, porque él sefiala con énfasis que “Ni los
profesores, ni los alumnos, ni la sociedad merecen las mutilaciones en que se
desarrolla el pensamiento juridico. La vida es dificil de conceptuar, pero no
podemos abandonar la referencia a ella porque es lo mas interesante que
tenemos”. Es responsabilidad nuestra darle, a los alumnos del grado y
profundizarlo con los de posgrado, la posibilidad de “percibir el mundo” con
mas claridad. Y me refiere a grado y posgrado porque ambos son nuestra

responsabilidad, porque en la Universidad nos graduamos pero no egresamos



y porque la capacitacion del abogado debe ser continua, porque la sociedad es
cambiante, sus necesidades cambian, los comportamientos y las normas
cambian y debemos estar en todo momento preparados para ese cambio. Yo
hablo de responsabilidades de la Universidad, en la formacion y la capacitacion
pero también hay otro corresponsable, un sistema de control en el ejercicio
mismo de la profesion: los colegios profesionales, a cargo del control de la ética
profesional. Por supuesto que es también un compromiso de la Facultad:
Educar en la ética. Creo que la ética es hoy, una tremenda y urgente
actualidad. Sin ética los fines de la abogacia se hacen imposibles, sin moral el
abogado se convierte en un ser nocivo para la sociedad. La abogacia sin
escrupulos es dafiina. El abogado actua en la sociedad y con su actuacion la
puede favorecer o afectar; de alli también la importancia de los colegios
profesionales para el control, sancion y depuracion, cuando fuere necesario.
Por eso, no hay que olvidar que el Derecho es una ciencia que nutre de un
conjunto de valores que la sociedad considera indispensable preservar. Tiene,
por tanto, una raiz ética, su denominaciéon “derecho”, alude a lo recto, a lo
honrado, a lo justo, a lo correcto, por lo tanto la conducta del abogado debe
alinearse con esos valores, y por eso mismo para ser abogado no es suficiente
conocer la ciencia y la técnica del Derecho, tener conocimiento y destreza, sino
gue es indispensable tener y creer en esos valores. Lei en alguna oportunidad
y quiero repetirlo para todos nosotros: “No hay convivencia sin Derecho, no hay
Derecho sin abogados, y no hay abogacia sin ética”. EI Derecho no es un
conjunto de reglas vacias, hay en el Derecho una raiz ética a la que no
podemos renunciar. El divorcio entre el Derecho y la ética suele tener
consecuencias ruinosas para la sociedad y para la dignidad de la abogacia.
Tenemos entonces en nuestras manos una gran responsabilidad, que nace en
la Facultad, en nuestra ensefianza del derecho y de un ejercicio ético de la
profesién de abogado. Resulta evidente que la sociedad necesita la figura del
abogado como consecuencia de la existencia constante de conflictos
personales y patrimoniales, y a lo complejo de nuestro ordenamiento juridico en
continua modificacion y evolucion. Pero independientemente del conocimiento
de la Ley y su interpretacion para prestar ayuda legal al cliente, el abogado no
debe perder de vista entonces, su funcion social. No se concibe el Estado de

Derecho ni la propia Justicia sin la profesion de abogado, no se concibe una



buena Administracion sin abogados, que son colaboradores de la
administracion y auxiliares de la justicia. Ahora, los abogados seguiremos
siendo necesarios en la medida que los profesionales del Derecho seamos
Gtiles no solo para nosotros mismos y para nuestros clientes, sino para la
sociedad en su conjunto, cualquiera sea el lugar que ocupemos: magistratura,
abogado litigante, consultor, abogado defendiendo a la administracion publica,
abogado reclamando ante la administracion publica, abogado docente-
formador de abogados. Y para no extenderme y agradeciendo al sefior Decano
qgue me haya honrado con su designacion para con estas palabras homenajear
a los abogados en su dia, un pequefo parrafo de Calamandrei (Discipulo de
Giussepe Giovenda) en “Elogio de los jueces escrito por un abogado”, como
ultima reflexion: "Todo abogado vive en su patrocinio ciertos momentos durante
los cuales, olvidando las sutilezas de los Caodigos, los artificios de la
elocuencia, la sagacidad del debate, no siente ya la toga que lleva puesta ni ve
gue los jueces estan envueltos en sus pliegues; y se dirige a ellos mirdndoles
de igual a igual, con las palabras sencillas con que la conciencia del hombre se
dirige fraternalmente a la conciencia de su semejante para convencerlo de la
verdad. En estos momentos la palabra "justicia” vuelve a ser fresca y nueva
como Si Se pronunciase entonces por primera vez; y quien la pronuncia siente
en la voz un temblor discreto y suplicante como el que se siente en las palabras
del creyente que reza. Bastan estos momentos de humilde y solemne
sinceridad humana para limpiar a la abogacia de todas sus miserias". Gracias.

Sin mas temas se da por terminada la Sesion siendo las 16.00 hs.

ACTA N°242.-



